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1. Uvod

Péstovani cukrové fepy a vznik navazujicich odvétvi primyslu mélo dalekosahlé dopady na
vzhled krajin ¢eskych zemi a jejich hospodéfstvi, srovnatelny s rozsahlou t€Zbou mineralnich
surovin. Nastup Ceskych zemi na vysluni svétového cukrovarnictvi byl skromn¢ nastartovan
pocatkem 19. stoleti z ptfinuceni tehdejSimi mocensko-politickymi a ekonomickymi pom¢éry.
Do té doby dominantnim sladidlem v tuzemské gastronomii byl v zdsad¢ med a ovocné st'avy,
piipadné drahy dovozovy titinovy cukr. Ten se dovéazel hlavné z americkych kolonii, daleko
mén¢ z Osmanské fiSe, Indie a jinych asijskych, pifipadné africkych zemi. Napoleonem
vyhlasend kontinentalni blokada, kterd méla jako sankce vyrazné poskodit britskou ekonomiku
(mj. Celntho ndmoiniho dovozce cukru do Evropy) a odfiznout ji od rozsihlych pi{jmt
z obchodu s cukrem, vedla k enormnimu zdrazeni cukru na kontinentu az o 300 %, coZ naopak
vycerpavalo pokladny mistnich odbératelti. Hledaly se proto jiné cesty, jak dovozovy titinovy
cukr nahradit.

2. Zemédélstvi a primyslova revoluce

Za dosavadni vyvoj lidské spolecnosti byl zjisténo vice nez 30 riznych piirodnich zdroji cukru
(von Lippmann, 1929). Z nic se nejvice prosadila cukrovd titina pro vysoky obsahu cukru,
relativné snadné péstovani a v podstate¢ nendro¢né zpracovani. Mnohé ostatni piirodni
cukernaté suroviny vSak dodnes piezivaji u tzv. ,,piirodnich narodd* v riznych klimatickych
oblastech svéta. MoZnost ziskavani potravinaiského cukru z fepy se datuje k roku 1605, kdy
Oliviera de Serres objevil v fep€ obsah cukru (Vavra, 2014). Ve stiedoevropskych podminkéch
lze za vyznamné datum povazovat rok 1747, kdy byla A. S. Marggrafem, chemikem na pruském
dvoie v Berlin¢ a na Pruské akademii véd, z fepy izolovdna sacharéza. Jeho objev byl uznan az
po jeho smrti v roce 1786, avsak vedl k otevieni prvni rafinerie fepného cukru v Evropé€ v roce
1802 (Marek, 2009). Zatim na tzemi ¢eskych zemi doslo k otevieni prvni rafinerie dovezeného
titinového cukru jiz v roce 1787 ve Zbraslavi u Prahy (Gebler, 2011). Hojn¢€ se experimentovalo
za statni podpory s produkci javorového cukru, coz vedlo k vysadbé rozsahlych javorovych
h4ji. Napf. na Moravé byla okolo roku 1800 zavedena prvni vyroba cukru z javorové Stavy na
lichtenStejnském panstvi v jihomoravské Lednici, kde doSlo k vysadbé pies 30 tisic javort;
v roce 1809 zde byla vystavéna rafinerie, v niZ se Gistila ziskan $tdva (Capka 2012, Dudek
1979). Ukazalo se ovSem, Ze z tohoto zdroje 1ze ziskat jen omezené mnoZstvi cukru, jeZ nebylo
schopno pokryt tuzemskou poptavku. Jedny z prvnich pokust fepatskych i cukrovarnickych
probihaly v ¢eskych zemich v letech 1802—1805 v Hotovicich (okr. Beroun) na panstvi Rudolfa
hrabéte z Vrbna. Postupné vzniklo 10 aZ 15 manufaktur, z nich prvnimi byly v roce 1810 Zaky
u Céslavi a Libéchov na Mélnicku, jejichZz hlavnimi produkty byl sirob a malé mnoZstvi
surového cukru. Uplné uvolnéni trhu s cukrem nastalo po skonéeni napoleonskych vilek,
ovSem ndvrat ke tftinovému cukru v plném rozsahu se jiz nekonal. Vzhledem k moZnosti stitu
disponovat pevnou kontrolou nad domaci produkci se prosadila vyroba cukru z fepy. Orientace
na novou surovinu sebou nesla i zvysené naroky na ptidu. Rostly osevni plochy i ndsledny vynos
a postupné se zacalo uvazovat o zavedeni prumyslové produkce cukru. Prvni primyslovy
cukrovar vybudovany v ¢eskych zemich a soucasné i v Rakousku byl v Kostelnim Vydii u
Dacic v roce 1829. O dva roky pozd¢ji (roku 1831) zahdjil provoz cukrovar Dobrovice



v Cechdch (okr. Mladd Boleslav, dnes nejvétsi funkEni cukrovar v CR), zalozeny
z inciativy kniZete Karla Anselma Thurn-Taxise.
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Rychlému a uspéSnému nédstupu fepného cukru dobie napomahaly také ptirodni a demografické
podminky, pfedevs§im kvalitni zeméd¢lskd ptida a disponibilni pracovni sila po pfedchozim
zruseni nevolnictvi v roce 1781. Nasledoval impozantni boom odvétvi, ktery nepfetrzité trval
téméi 150 let. Zatimco v letech 1844—1846 podle dostupnych statistik ¢inilo primérné mnoZstvi
cukrové fepy zpracované béhem kampané v Cechdch a na Moravé 73,4 tisice tun, toto mnoZstvi
vzrostlo do roku 1870 vice nez desetinasobn¢ na 769,3 tisice tun (Strnadlova, Kubikova, 2001).
Spolecné s péstovanim cukrové fepy se rozvijela intenzivni vystavba cukrovari. V obdobi let
1830-1920 vzniklo 323 zavodu, ale 168 v téze dob¢ zaniklo. Primérnd ro¢ni produkce cukru v
letech 1905-1909 byla 1021,3 tisice tun a Cinila 14,8 % ze svétové vyroby cukru. V dobég
maxima v ¢eskych zemich pracovalo az 271 cukrovarh, které doprovazela jak piislusna
infrastruktura, tak polnosti s charakteristickou terénni lokalizaci, rozméry, polohou vuci
cukrovaru a prostorovou strukturou. Ackoliv rozpad Rakouska-Uherska po 1. svétové valce
vedl ke ztrat¢ nemalé ¢asti byvalého vnitiniho trhu a bylo zapotiebi se vyznamné pieorientovat
na export, pokracovala stile vysoka produkce. V roce 1918 v ¢eskych zemich pracovalo 177
cukrovard, v roce 1925 se fepa péstovala na téméf ¢tvrt milionu hektart a v provozu bylo 144
cukrovart. V roce 1928 zbylo jiZ jen 136 cukrovart. Pred velkou hospodafskou krizi jesté
k roku 1930 se vyrobilo 830 000 tun cukru z 5 mil. Tun fepy sebrané z 202 tis. ha. Vlivem
hospodaiské krize 30. let 20. stoleti ptestalo pracovat 33 cukrovart a doslo k poklesu vyroby
cukru na 500-600 tisic tun ro¢né, coZz i tak byl znacny uspéch fadici Ceské zemé& mezi svétovou
Spicku, pfitom ubylo 31 % osevni plochy. Za némecké okupace bylo uzavieno dalSich 19
podnikti. Také Ceské strojirenstvi z cukrovarnického boomu siln¢ profitovalo. Do roku 1981
bylo ve svété postaveno a vybaveno technologickym zafizenim ceské produkce 246 cukrovart.
Postupny dtlum nastal po 2. sv. vdlce, kdy se snizovala osevni plocha cukrovky. Po zestdtnéni
v 1. 1945, resp. 1948 nezachytil Cesky cukrovarnicky primysl trend rozvoje evropského
cukrovarnictvi sméfujici k rychlému nartistdni zpracovatelskych kapacit, dochédzelo k
postupnému zaostavani technické turovné cukrovarti, k jejich vyznamnému fyzickému
opotiebeni. Soucasné klesala cukernatost fepy (az na 14,5 %, oproti 18 % pted velkou krizi).
V roce 1967 byl zaloZen v tehdejiim Ceskoslovensku nejmlad$i dosud pracujici cukrovar
v HruSovanech nad JeviSovkou. V kampani 1970 bylo v provozu 65 cukrovari o primérné
denni zpracovatelské kapacité 1 157 t fepy, do roku 1989 bylo uzavieno ¢i zruseno 13 cukrovart
(Gebler, 2011). Vysledkem privatizace v prvni poloving 90. let 20. stoleti bylo vytvofeni 28
samostatnych spole€nosti provozujicich 39 cukrovari. Jejich pocet vSak z riznych divodi
v dalSich letech stale klesal, a to aZ k sou¢asnému (2024) sedmi aktivnich cukrovarti na uzemi
CR.

3. Vliv pFirodnich podminek na rozvoj cukrovarnictvi

Piirodni poméry vybranych regionii v ¢eskych zemich velmi dobfe vyhovovaly zavedeni
perspektivni plodiny, kterou byla cukrova fepa. Tato nova ,,technicka* plodina (a v podstat¢ jiz
zietelné komer¢ni plodina, nebot’ neslouzila sebezdsobitelstvi) vyZadovala zpocatku velké
naroky na vhodnou ornou pidu. Cukrova fepa je plodina naro¢nd na vodu, jeji péstovani se
nedoporucuje v sussich oblastech, diilezity je pro ni dostatek humusu (Méck, Hoffmann, 2006).
Nedoporucuje se vysadit cukrovou fepu hned po dalsi na vodu ndro¢né plodin€, napiiklad
vojtéSce (Prochazkovi, et al., 2011). Podle Pulkrdbka, et al. (2007) by puda, na které se péstuje
cukrova fepa, méla mit optimdlni strukturu a pérovitost, vyznaCovat se nizkou objemovou
hmotnosti, mé¢la by disponovat nizkym penetraénim odporem pudy, méla by mit pfiznivy



vzdus$ny a vodni reZim a v neposledni fad¢ by puda méla neutrdlné az slab¢ alkalicky reagovat
a obsah jejiho humusu by se nejlépe mél pohybovat nad 2,5 %. Dale uvadi, Ze nejlepSich
produkénich parametrti, vyjadifenych vynosem bulev se dosahuje na pidnich typech ¢ernozem
(CM), hnédozem (HM), luvizem (LU), €ernice (CE) a fluvizem (FL). Posledni dv€ jmenované

jsou téméf bez vyjimky vazany na ficni aluvia. Pravé udolni nivy byly ndstupem péstovani
cukrové fepy postiZzeny nejvice, kdy ve vychozim stavu v poloving 19. st. byly jeSté¢ dominantné
zalesnény Ci zatravnény, piipadné vyuZity i jako rybniky. Pravé od této doby Ize spolehliveé
predpokladat, Ze intenzivné byly ,,primyslovym® péstovanim fepy ,,postizeny* doposud
,»volné* pozemky aluvidlnich niv, doposud extenzivné vyuZzivané jako louky ke koseni, nebo
pro pastvu, piipadné ziistdvaly zalesnéné nevelmi produktivnimi lesy s mekkymi dievinami
(Kolejka, Strbik, Ruda, 2020, obr. 1). Zlat4 éra rozvoje cukrovarnictvi tim pfinesla vyznamny

zésah do krajiny.

Pozornost se uptela také na zvySeni produktivity vysévané cukrové fepy Gebler, 2011. Se
zvySenymi ndroky na kvalitu cukrové fepy (pfedevSim odriid s vysokou cukernatosti 18,5-19,5
%), vyslechténé diky uspésné praci Slechtitelské stanice v Semcicich, doslo také ke zvétSovani
osevnich ploch v krajiné okolo koncentrace cukrovard. Timto zplisobem vyznamné a paralelné
rostly osevni plochy i ndsledny vynos a postupné i vyse prumyslové produkce cukru. Ackoliv
osévand plocha fepy prodéldvala jisté vykyvy podle situace na trhu a obecné v doméci a svétové
ekonomice, jesté v roce 1925 se fepa péstovala na 240,6 tisice ha. Nasledn¢ 1ze zaznamenat
vyrazny pokles osevnich ploch. V porovnani let 1929/1980 se osevni plocha cukrovky sniZila
0 25,2 % (z 207 tis. ha v roce 1929 na 157 tis. ha v roce 1980). Po roce 1989 doslo postupnym
zlepSovanim péstebni technologie k podstatnému zvySeni cukernatosti nakupované fepy a tim
k dal§imu poklesu osévané plochy. V roce 1992 bylo na ploSe 46 472 ha vypéstovano 2,832
mil. t cukrovky s vynosem 61 t/ha. V novém miléniu rozloha osetd cukrovou fepou znacné
oscilovala od 77,5 tis, ha v roce 2002 (s minimem 50,8 tis. Ha v roce 2008) azZ k soucasné
hodnot¢ 58,8 tis. Ha v roce 2023. Na této rozloze se vypéstovalo 3,833 mil. Tun cukrovky
s vynosem 65,2 t/ha (CSU 2024).
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Obr. 1: Radikdlni ubytek ploch trvalych travnich porosti v nivach fek v okoli cukrovaru
HruSovany nad JeviSovkou (zaloZen 1850) na jizni Moravé (podle Kolejka, Strbik, Ruda, 2020)

Expanze primyslu do volné venkovské krajiny se tak odehrdvala pievdzné diky rozvoji
pramyslového cukrovarnictvi, na ktery citlivé reagovaly zmény vyuziti krajiny (Havlicek,
Svoboda, 2013), a to ptfedev§im v nejvhodné&jSich péstebnich lokalitach, kterymi byly (a stdle
jsou) fluvizemé a cCernice udolnich niv. Zejména krajiny SirSich udolnich niv Polabi a



moravskych dvall tak doznaly zdsadnich zmén a doslova se zménily v ,,cukrovarnické krajiny*,
kde se plochy cukrové fepy spojily s panoramatem kouficich (tehdy v dobé kampan¢)
cukrovarti, postavenych zpravidla blizko fepnych poli nad zaplavovym tzemim na periferiich
stavajicich sidel, ¢i dokonce daleko od nich. Cukrovarnicky boom (trvajici ve svété priblizné
do 20. let 20. stoleti) zpétné pak podnécoval rozvoj strojirenstvi v pramyslovych méstech (Mac
Lennan, 2004; Czierpka, Oerters, Thorade, 2016) a inspiroval podnikédni na venkové vedouci
k péstovani dalSich ,,primyslovych* plodin pro potfeby lihovart, pivovarti, mlyni a pil. To déle
vedlo k rozvoji prumyslovych podnikii dalSich odvétvi ve méstech a dllnich oblastech.

4. Piedstaveni pojmu ,,cukrovarnicka krajina‘

Priimyslovd revoluce pfinesla rozvijejici se trzni ekonomiku na venkov a poznamenala
zemedélskou vyrobu zavedenim ,.technickych plodin®. Tyto zdsadni zmény znamenaly vyrazny
zésah do krajiny a ndslednou pteménu vzhledu a funkei, zpoc¢atku zpravidla v lokdlnim méfitku,
pozdéji v méfitku regiondlnim ve vhodnych tzemich. Jednim z vyraznych zdsahii znamenal
rozvoj cukrovarnictvi, potazmo cukrovarnického primyslu, spojeny s péstovanim cukrové
fepy. Cukrovary doprovazela jak pfisluSna infrastruktura, tak polnosti s charakteristickou
terénni lokalizaci, rozmé&ry, polohou vii¢i cukrovaru a prostorovou strukturou (Kolejka et al,
2023). Ceské zemé se koncem 19. stoletf staly ve svétovém méfitku priméarni producentskou
oblasti (vedle némeckych stitti jako celku a Francie) s vyznamem dosahujicim dileZitosti
produkénich regioni titinového cukru.

Cukrovarnické krajinné dédictvi tak v Ceské republice sestdva ze tif typt objektil, resp. ploch

(1):

1) Produk¢ni oblasti (areély, lokality) cukrové fepy,

2) Servisni plochy a objekty zabezpecujici péstovani a dopravu fepy, piip. dalSich surovin a
produkti,

3) Vyrobni a ndvazné manipulacni, i servisni plochy souvisejici s vyrobou cukru a cukernych
produkti.

V hledané cukrovarnické krajin¢ by tak mély byt pokud moZno zastoupeny\ tyto tii typy
objektii. Jejich stopy, vefejnosti spise neznimé, nese kulturni krajina CR dodnes. Soudasna
postindustridlni doba vSak s sebou nese hluboké stopy postupného ttlumu tohoto odvétvi, ktery
je umocnén chatranim nevyuzitych primyslovych areédlii preménénych na brownfields (Krejci
etal.. 2016; Krej¢i et al., 2014), konverzi cukrovarnickych objektl pro jiné tcely ¢i jejich totalni
demolici. Jsou zndmy i piipady, kdy aredly byvalych cukrovarti opét ziskala pifiroda (napf.
Studénka). V zdjmu zachovéani povédomi o vlivu cukrovarnictvi na krajinu ¢eskych zemich
nutno identifikovat venkovské krajiny doloziteln¢ formované cukrovarnictvim v dobé
prumyslové revoluce od druhé poloviny 19. stoleti do soucasnosti a informovat Sirokou
vefejnost o tomto specifickém krajinném piirodné kulturnim dédictvi (Kolejka, Lnénicka,
Novakova, 2024). Snad nejkvalitnéjsi zbytky byvalé ,fepné* cukrovarnické krajiny by si
zaslouzily specificky pristup spolecnosti, jak je tomu jiZ na nékolika mistech ve svété v piipadé
Htitinovych® cukrovarnickych kulturnich krajin, nékterych dokonce pod patronaci UNESCO
(napt. Kuba, Barbados).

V podminkach Ceské republiky je tak zapotiebi na zdkladé indikaénich kritérii piistoupit
k vyhledani cukrovarnickych krajiny, pfi¢emz u nejzachovalejSich z nich by bylo Zadouci
aplikovat specificky management (nemusi jit nutné o néjaky typ ochrany spojeny s omezenimi
pro vlastniky nebo uzivatele pudy). Oblasti péstovani cukrové fepy se formovaly v podstaté
cestou experimentovani. ACkoliv stanovistni naroky cukrové fepy byly postupné upfesiovany
a byly Slechtény mén€ ndrocné odriidy, od pocatku probihalo experimentovani s efektivni



lokalizaci péstebnich ploch. Tim lze vysvétlit, Ze fada cukrovart v zakladatelském obdobi
vznikala i v jizni a zdpadni &asti stfednich Cech, jizniho Plzefiska, v jiznich a hlavné
jihovychodnich okrajich Ceskomoravské vrchoviny, Tisnovska, Blanenska a okrajii Drahanské
vrchoviny. Pravé cukrovary lokalizované v té€chto oblastech sice vykazovaly rany termin
zaloZeni, ovSem také relativné kratké obdobi provozu. Lze tedy predpokladat, Ze cukrovarnicka
produkce se zde nevepsala hluboko do struktury krajiny, byt’ zajisté plochy tehdy uvolnéné pro
pestovani cukrové fepy se k ptivodnimu vyuZiti vratily jen ¢astecné.

Jinak tomu bylo v regionech fazenych v soucasnosti do fepafské zeméd¢€lské produkéni oblasti.
V nich se péstovani cukrové fepy osvédcilo primarné predevsim diky pfiznivym stanoviStnim
podminkdm. Jako erozibilni plodina cukrové fepa uptfednostiiuje rovinaty terén, teplé klima a
dobrou vldhovou zdsobenost. Vysledky Slechténi snizily zejména citlivost rostliny k teplotnim
a vldhovym pomérim stanovisté, pudni charakteristiky vhodné upravuji agrochemikalie a
agrotechnické postupy. Ackoliv rozméry cukrovarnické krajiny oscilovaly také v souvislosti s
vykyvy kazdoro¢ni trody a déletrvajicimi poméry na trhu, v zasadé se lze domnivat, Ze plochy
vykazujici optimdlni stanovistni podminky byly fepou osévany pravideln€. K nim se fadi roviny
udolnich niv a nizkych teras v teplé a velmi teplé klimatické oblasti (hlavné Polabi, moravské
uvaly...). Zavedeni zavlah a potfebného hnojeni sice rozsitily aredly s vhodnymi podminkami,
ovSem piipadné ekonomické obtize péstiteli a jevy na trhu mohly osevni plochy opétné

vV,

redukovat na pfirozen¢ nejvhodnéjsi lokality.

Z historického pohledu tak Ize hledat tradi¢ni aredly cukrovarnické krajiny v rovinatém terénu
zpravidla $irSich tdolnich niv, které pfed zavedenim fepy spiS nevyhovovaly péstovani jinych
zemédé€lskych plodin a byly vyuZiviany Casto extenzivné, pfipadné Slo o rovinaty terén s
puvodni ornou pudou v jejich sousedstvi. Tlak na doposud extenzivné vyuZivané plochy byl
rovnéZ zpusobovan tim, Ze stdvajici ornou pidu bylo zapotiebi ponechat nezbytné obilnaiské
¢i jiné potravindiské vyrobé. Hledané cukrovarnické krajiny v okoli cukrovaru tak musi
splnovat i nasledujici ptirodni kritéria a vykazovat dlouhodobé péstovani fepy (2):

a) Poloha v teplé a velmi teplé klimatické oblasti (podle Quitta, 1975).

b) Tradi¢ni rovinata krajina do 3°-5° sklonu (nivy a plosiny), pokud mozno v blizkosti vodniho
zdroje (Atlas krajiny CR, 2009).
fluvizemé€, cCernice, Cernozemé Cernicové, hnédozemeé éernicgvé, ¢ernozem€ mimo
arenickych, hnédozemé modalni, luvizemé modalni (Atlas krajiny CR, 2009).

Jako dalsi indikdtor se nabizeji tidaje o pfedchozim péstovani cukrové fepy. Zeméede€lské
regionaliza¢ni mapy byly na tzemi ¢eskych vypracoviny opakované jak v rezortu zemed€lstvi
(ministerstvo), tak ve vyzkumné sféfe jiz od doby prvni republiky (TySer, 2011). Tak se
nckolikrat ménil rozsah, poloha a obsah zemédélské fepaiské produkéni oblasti vymezené na
MZe (1925, 1947, 1959, 1961, 1996, 2003). K dispozici jsou dal$i mapy raznych méfitek a
kvality. Zde byly pouzity mapy méfitka 1:500 000, avSak sestavované podle udaji
z jednotlivych katastralnich tizemi na Geografickém tstavu CSAV v Brno Zeméd&lské pifrodni
oblasti CSR (Viturka, Graffe, Blazek, 1987) a Zemédé&lské regiony CSR (Hoffmann et al.,
1972). Interpretaci téchto map lze vcelku spolehlivé identifikovat izemi, kde se péstovani
cukrové fepy osvédcilo a o tuto skutecnost opfit jejich pouZiti jako indikétorii cukrovarnické
krajiny (historické i recentni), K dispozici je rovnéZ mapa predstavujici v hrubych obrysech
sou¢asnou (2020) péstebni oblast v CR. Optimalnim zdrojem informace o aktudlni p&stovani
cukrové fepy by samoziejm¢eé mohly byt osevni plany jednotlivych zeméd¢€lskych zavodu, nebo
aspon seznamy katastrdlnich dzemdi, kde toto péstovani probih4, a v delsi Casové fadé€, aby byly



postizeny nepravidelné vykyvy v produkci. O vyuziti takovych udaji lze uvaZovat
v budoucnosti pfi upiesiiovani obrysii nejcennéjsich cukrovarnickych krajin.

Ve vyhleddvani spadové oblasti kazdého cukrovaru bylo zapotiebi pfistoupit ke zjednoduseni
a radius spadového tzemi odhadnout podle rychlosti pohybu v piislusné dobé bézného
dopravniho prostfedku (viz Kolejka, Lnénicka, Novéakovd, 2024). Na dobu prvni poloviny 19.
st. to bylo kolem 5 km, coZ byly zhruba 2 hodiny pfesunu t€Zkého povozu (tab. 1)

Tab. 1: Odhady dojezdové vzdélenosti s doddvkou suroviny do cukrovaru

obdobi bézny zptisob piepravy zboZi obvykly akéni radius v km
povozy po zpravidla tradi¢nich
do 1850 nezpevnénych cestich 5
povozy po zpevnénych cestach a
1851 - 1875 ojedinéle zeleznice 15
povozy, omezené Zeleznice a polni
1876 - 1895 mikroZeleznice 25
povozy, hojné mikrokolejova doprava
1896 - 1918 a prvini motorova silniéni 30

pievazné silni¢ni nizko tonazni
s piivésy a mikrokolejova motorova

1919 - 1939 doprava 35
prevazné stiedné tonazni silnicni

1946 - 1960 motorova s piivésy 40
prevazné tézko tonadZni silni¢ni s

1961 - 1990 piivésy 50

1991 - 2015 tézkotondZzni kamionova s piivésy 70
specializovana tézkotondzni

2016-2023 kamionova s privesy 80

Zdroj: Kolejka, Lnénicka, Novédkova, 2024)

Z vétsi vzdalenosti se Casto nevyplatilo ndklad dovaZet, proto se feka pravdépodobné péstovala
blize k cukrovaru. Jak se ménily dopravni prostiedky a jejich vykonnost rostla, dojezdova
vzdélenost se také zvétSovala. V soucasné dobé Cini bez problému az 80 km, pii vhodné silnici
i vice. Vzhledem k tomu, Ze mnoho cukrovart ,,zazilo* postupné vice druht dopravy (véetné
Zelezni¢ni) pro bezpecné podchyceni reprezentativni ¢asti spadové oblasti vétSiny cukrovart,
mimo panskych pred rokem 1850, posta¢i konvencné hledat cukrovarnickou krajinu do
vzdalenosti 10 km od cukrovaru. S vyhodou lze vyuzit lokality cukrovari, nebot’ ty
predstavovaly misto sbihdni aktivit spojenych s vyrobou a vyvozu cukru. Listy cukrovarnické
a fepatské uveiejnily (Gebler, Marek, Fronék, 2007) prehled lokalit cukrovarii v CR v mapé
m¢éfitka 1:600 000 s uvedenim dat fungovéni, vSe na zakladé obsahlého vyzkumu. Tyto lokality
byly posléze ndmi upfesnény v podrobnych topografickych mapéach. Samoziejmé roli hraje také
délka ptisobeni cukrovaru na své okoli. Nékteré ¢eské a moravské cukrovary fungovaly méné
nez jednu dekadu, a to zpravidla jesté v 19. stoleti, takZe jejich vliv na okoli byl spiSe efemérni
a krajinu kolem na cukrovarnickou ani fyzicky, ani mentaln¢ neptetvotily. Navic od doby jejich
aktivity uplynula dlouhda doba.

5. Praktické vymezovani cukrovarnickych krajin za vyuziti GIS

Praktické vymezovani aredli cukrovarnickych krajin v soucasném dzemi, kde fyzickych stop
cukrovarnictvi, kromé stavebnich a terénnich objektt, ptip. vodnich objektli, se mnoho vizudlné
neprojevuje, je spiSe tkolem pro ucelové zpracovani dostupnych dat nez pro terénni mapovéani.
Je tfeba uvodem zpracovani dat (indikétorti, indicii jednotlivych kritérii charakterizujicich
cukrovarnickou krajinu) rozlisit, zda cile je vymezeni cukrovarnické krajiny HISTORICKE
(nyni nefunkéni), nebo RECENTNI (kde je cukrovarnictvi stile realizovéno). V obou ptipadech
jde o dlohu pro technologii GIS za vybéru vhodnych néstrojt.



Do zpracovani vstupuje z mapy Zemeédélskych piirodnich oblasti vybér relevantnich oblasti
majicich vysoké zastoupeni péstebnich ploch cukrové fepy (obr. 2a) a podobné vybrané
relevantni typy uzemi z mapy Zeméd¢€lské regiony (obr. 2b).

ZEMEDELSKE PRIRODNI OBLASTI CR

ZEMEDELSKE REGIONY &R

s wjznamnym péstovanim cukrové fepy

1972

Al fepafsky (Fepa da 20 %)
[ 50 100 km.

fepafsky

Zemédelsk pFirodni oblastiz [ oisinns epta nea + ez + e [ rieinna naenzens A3 zelinisko-ovocnaFsky (fepa do 10 %) B1 obilnaésko-smiseny (fepa 5-10 %)

Obr. 2: Vybrané typy aredli z mapy Zem&d€lské piirodni oblasti (dnesni) CR (a-vlevo) a
Zemédéelské regiony (dnesni) CR (b —vpravo)

Postup Ize demonstrovat na piikladu vymezovani soucasné cukrovarnické krajiny pro okoli
starého a moderniho cukrovaru HruSovany nad JeviSovkou. Stary cukrovar byl zaloZen v roce
1850 asi 1 km jizné od tehdejsiho stfedu mésta, v provozu do 1970, a novy cca 600 m na JV
v roce 1967, dodnes funkc¢ni.

Pfirodni poméry (roviny a ploSiny v teplém a mirné teplém klimatu s piisluSnymi
pudami) byly excerpovany z mapy Piirodni krajiny v Atlase krajiny (2009) (obr. 3a) a aktudlni
aredl p&stovani cukrové fepy z mapy Rozsifeni cukrové fepy na tizemi dnesni Ceské republiky
(Anonym, 2020) (obr. 3b). Superpozici — prostym naloZenim téchto map na sebe - se jako
spolecny priinik vymezuji izemi, které splituji vyberova kritéria ziskana interpretaci (vybérem
z) pouzitych tematickych map.

PRIRODNi PODMINKY PRO PESTOVANI CUKROVE REPY OBLASTI PESTOVAN[ CUKROVE REPY

v roce 1925 - v soutasnosti

Obr. 3: Vybér ptirodnich krajinnych komplext z mapy Pfirodni krajiny (a — vlevo) a aredla
péstovani cukrové feky (b — vpravo) v roce 1925 (svétle Cervend) a v soucasnosti (tmaveé
cervend)

Dalsim ptekryvem s kruhovymi ter¢i o poloméru 10 km kolem objekti cukrovart je tak
rdmcové vymezen prostor, kde v minulosti nepochybné ptsobil vliv cukrovaru na své okoli.
Ten samoziejmé nepostihoval celé tUzemi uvnitf kruhového terCe, ale s nejvetsi
pravdépodobnosti ty plochy, které disponuji vlastnostmi pouZzitych kritérii (obr. 4).
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Obr. 4: Rozmisténi hypotetickych spadovych oblasti kolem cukrovarti v pouZitém poloméru do
10 km nad areély spliiujicimi vSechna ostatni aplikovana kritéria.

Ackoliv nelze v mnoha piipadech nijak dolozZit, Ze se délka obdobi plisobeni cukrovaru na své
okoli skutecné promitla do stavu a vzhledu krajiny, hypoteticky ov§em mozno predpokladat, Ze
¢im delsi bylo ptisobeni cukrovaru na okoli, tim vice se dotklo vlastnosti tohoto dzemi. A ty
nemuseji mit momentalné€ vizudlni projev (obr. 5). Celkovy pocet sledovanych obdobf je 9 tak,
jak odpovidaji stavu dopravy ve spadovych dzemich cukrovari (viz tab. 1).

Syté&j$i modra barva oznacuje plochy, kde se vliv cukrovaru projevoval pouze jedno sledované
obdobi podle tabulky ¢. 1. Sytd Cervend barva znaci dzemi pisobeni cukrovaru na okoli po 9
sledovanych obdobi, tedy minimalné v letech 1849-2023. Jak vidno z obr. 5, dva ze 7 souCasné
mimo vymezené Uzemi nejvyS$S$i pravdépodobnosti existence cukrovarnické krajiny. Toto
vymezené uzemi lze adresné rozdélit podle piic¢innych cukrovarti vykreslenim kruznic na
obvodech jejich spddového tzemi. Tim bude ziejmé, ktery cukrovar jak dlouho na své okoli
pusobil, coZ mu piidava predbéZznou vahu v hodnoceni vyznamu dané konkrétni cukrovarnické
krajiny.

Dalsi uptesnéni pak musi zajistit ndsledny terénni a archivni vyzkum, také s ohledem na vyskyt
dalsich typii objektti a ploch naznac¢enych v bodech ad2 a ad3 v kapitole Pojem ,,cukrovarnickd
krajina“. Recentni cukrovarnickd krajina HruSovany nad JeviSovkou zahrnuje areély starého a
nového cukrovaru a okolni krajinu v kruhu o poloméru 10 km kolem starého cukrovaru
fungujiciho po 6 sledovanych obdobi (obr. 6 a 7).



SPADOVE UZEMI VSECH EVIDOVANYCH CUKROVARU
V 10 km KRUHOVYCH TERCiCH

nad arealy optimalnich pfirodnich podminek se

souéasm’{m péstovanim cukrové Fepy

Obr. 5: RozloZeni aredll nejvySs$i miry pravdépodobnosti vyskytu recentnich cukrovarnickych
krajiny. Kruh oznacuje polohu cukrovarnické krajiny HruSovany nad JeviSovkou

Obr. 6: Stary a novy cukrovar v HruSovanech nad JeviSovkou

6. Diskuse

Definovéni, zjiStovani a mapovdani cukrovarnickych krajin jako agro-primyslového dédictvi
v ¢eskych zemich vySe uvedenym postupem je zatim neprovéfenou operaci nemajici
v dostupné odborné literatuie analogii. MiZe k nému tedy prob&éhnout cennd diskuse, které
muze pfispét jak k jejimu zlepSeni, tak k zamitnuti pod tlakem pddnych dikazd. Hlavni
ptednosti tohoto postupu vSak je jeho zaloZeni na relevantnich geografickych datech reflektujici
optimdlni hodnoty lokaliza¢nich kritérii cukrovarnické krajiny v Ceskych zemich, které
umoznuji vizualizovat vlivové oblasti cukrovarti a zohlednit jejich trvani v ¢ase. Nevyhodou
pouzitého postupu je prozatim skutecnost, Ze jde o ptredbéZné vymezeni takovych krajin, coz si



vyZaduje terénni ditkazy. Bez nich jde o hypotetické aredly, byt se opirajici o neopominutelné
podklady. Podobnym postupem Ize vymezit rovnéZ historické cukrovarnické krajiny na dzemi
CR).

Obr. 7: Velmi teplé rovinatd krajina s ¢ernicemi v okoli HruSovan nad JeviSovkou
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